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Otrzymuja:
Wykonawcy bioracy udzial w post¢powaniu o
udzielenie zamowienia

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie zadania p.n. ,, Przebudowa chodnika
wraz ze Sciezkq rowerowq w ciggu drogi gminnej , dz. nr 377/7, 380/1 w m. Lubrza, gmina
Lubrza, powiat Swiebodzirski”.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W POSTEPOWANIU O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Zamawiajgcy dzialajac na podstawie art. 92 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowienn  publicznych  (1.Dz.U.2013.907) zawiadamia, ze w toku postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego na
zadanie p.n.. ,,Przebudowa chodnika wraz ze $ciezka rowerowa w ciggu drogi gminnej , dz. nr
377/7, 380/1 w m. Lubrza, gmina Lubrza, powiat Swiebodzifiski”,
zostala wybrana jako najkorzystniejsza oferta firmy:
Przedsi¢biorstwo Produkeyjne — Handlowo — Uslugowe »PACHOLAK”
Bobowicko ul. Palacowa 7
66 — 300 Miedzyrzecz

Decyzjg wyboru Zamawiajgey uzasadnia faktem, iz oferta w/w firmy uzyskala
najwyzsza ocene punkiows w lacznym kj}?terium cena.
Wykonawca zaoferowal wykonanie robét budowlanych w ramach przedmiotowego zadania
 za cene brutto: 241.199,88 zl (slownic: dwiescie czterdziesei jeden tysiecy sto
dziewiecdziesiat dziewigc zlotych 88/100).

W wyniku przeprowadzonej oceny waznych ofert, zgodnie z lm_,rterlamx wskazanymi
w niniejszym postgpowaniu, Wykonawca uzyskal najwyzsza liczbe punktow tj. 100 .
Spelnione zostaly réwniez wszystkie warunki postawione Wykonawcom w Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia. W zwigzku z powyzszym wybor Wykonawey nastapil
zgodnie z art. 92 ust. | ustawy Prawo zamdwien publicznych.

W przedmiotowym postgpowaniu zlozone zostaly nastepujace oferty, ktore uzyskaly
nastepujacy liczbe punktow:

Nr Nazwa, adres oraz siedziba Wykonawcy | Zaoferowana cena { Liczba
oferty zl brutto na przyznanych
wykonanie punktow wg
zadania kryterium Cena
1. Kompleksowe Roboty Ziemne i
Ogolnobudowlane Michal Smektala ul. 259.733,91 92,86 pkt.
Den. Tadeusza Kutrzeby 18, 64-115
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Swieciechowa
2. MARBRUK Marcin Wis’niewski, 993.572.71 Oferta zostala
Rusinow 12, 66-200 Swiebodzin o odrzucona
3. BAFLAST Robert Banicki, Otobok, ul. 941.948.26 Oferta zostala
Wojciechowskiego 70 B/2, 66-213 Skape o odrzucona
4. Przedsigbiorstwo Drogowo — Budowlane
+SPIDBUD?” Daria Krawczyk, Tloki 1 277.251,84 86,99 pkt.
64-200 Wolsztyn
5. PPHU PACHOLAK, Bobowicko, ul. .
Palacowa 7, 66-300 Miedzyrzecz 241.199,88 100,00 pkt.
6. ~MARTEX" Marcin Kancelarczyk, Os. Oferta zostala
Kasztelanskie 13 A/4, 66-300 245.869,97
odrzucona

Miedzyrzecz

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 punkt 2 i 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych, informuje, iz w niniejszym postepowaniu wykluczono i odrzucono nastepujace

oferty
1.

Oferte nr 2 zlozong przez firm¢ MARBRUK. Marcin Wisniewski, Rusindw 12, 66-
200 Swiebodzin Podstawe prawng wykluczenia i odrzucenia oferty stanowi art. 24
ust. 2 pkt 4 i ust 4 Prawo zamdwien publicznych (Dz.U.2013.907 j.t.).

Zamawiajaey pismem z dnia 30 kwietnia 2014r. wzywat Wykonawcg do uzupetninia.
oferty w zakresie:

1)

2)

Wykazu robot budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed
uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest
krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju i wartodci, daty i
miejsca wykonania wraz z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca
wykonania oraz z zalaczeniem dowodéw okreslajgeych zakres prac, wskazujgcych
czy roboty te zostaly wykonane w spos6b nalezyty oraz wskazujacych, czy zostaly
wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone. Z
tresci zalgcznika nr 6 do oferty wynika, iz Wykonawca wykazal w pozycji nr 2
zalgcznika robotg budowlang ktdra nie odpowiada zakresem robotom okreslonym
w SIWZ, punkt 5.1.1. '

wykazu os6b, ktére beda uczestniczy¢é w wykonywaniu zamdwienia, w
szczegodlnosci odpowiedzialnych za kierowanie robotami budowlanymi, wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, do$wiadczenia i
wyksztalcenia niezbgdnych do wykonania zamdwienia, a takze zakresu
wykonywanych przez nie czynnosci, oraz informacja o podstawie do
dysponowania tymi osobami. Z tresci zalgcznika nr 6 do oferty wynika, iz
Wykonawca wskazal jedng osobe do pelnienia funkcji kierownika budowy nie
podajge posiadanych przez nig kwalifikacji i wyksztalcenia oraz posiadanego
doswiadczenia i podstawy dysponowania. Powyzsze jest niezgodne z SIWZ, punkt
5.1.2.
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Jezeli Wykonawca w trakcie realizacji zamdwienia bgdzie korzystal z zasobow
innych podmiotéw w zakresie osoby zdolnej do realizacji zamdéwienia pelnigca
funkcj¢ kierownika budowy, konieczne jest roéwniez zlozenie pisemnego
zobowiazania tego podmiotu zgodnie z SIWZ pkt. 5.2.

Wykonawca nie uzupelnit oferty w wyznaczonym terminie t. j. do dnia 05.05.2014 do
godz. 17.00.

W zwigzku z powyzszym:

- na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP Zamawiajacy wyklucza Wykonawce,
poniewaz nie wykazal spelnienia warunkow udzialu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust 4
oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

2. Ofert¢ nr 3 zlozona przez firm¢ BAFLAST Robert Banicki, Olobok, ul
Wojciechowskiego 70 B/2, 66-213 Skagpe. Podstawe prawng wykluczenia i
odrzucenia oferty stanowi art. 24 ust. 2 pkt 4 1 ust 4 Prawo zamowien publlcznych
(Dz.U.2013.907 j.1.).

Zamawiajgcy pismem z dnia 30 kwietnia 2014r. wzywal Wykonawce do uzupelninia

oferty w zakresie:
1) Wykazu robdt budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pigeiu lat przed
uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju 1 wartosci, daty i
miejsca wykonania wraz z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca
wykonania oraz z zalgezeniem dowodow okreslajacych zakres prac, wskazujacych
czy roboty te zostaly wykonane w sposob nalezyty oraz wskazujgcych, czy zostaly
‘wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzone. Z
-tresci zalacznika nr 6 do oferty wynika, iz Wykonawca wykazal jedng robotcp
budowlang . Powyzsze jest niezgodne z zapisem SIWZ, punkt 5.1.1. ‘
2) pisemnego zobowigzania podmiotéw do oddania Wykonawcy do dyspozycii
niezbgdnych zasobdw na okres wykorzystania ich przy wykonaniu zamoéwienia. Z
tresct zalgcznika nr 7 do oferty wynika, ze wykonawca w trakcie realizacji
zamdwienia bedzie korzystal z zasoboéw innych podmiotéw w zakresie ~osoby
zdolnej do realizacji zamowienia pelnigcej funkcje kierownika budowy. Powyzsze
jest niezgodne z STWZ pkt 5.2.
Wykonawca nie uzupelnil oferty w wyznaczonym terminie t. j. do dma 05.05.2014 do
godz. 17.00.

W zwigzku z powyzszym:

- na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP Zamawiajacy wyklucza Wykonawce,
poniewaz nie wykazal spelnienia warunkéw udziatlu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust 4
oferte¢ wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

3. Ofert¢ nr 6 zlozong przez firm¢ ,,MARTEX” Marcin Kancelarczyk, Os.
Kasztelaniskie 13 A/4, 66-300 Miedzyrzecz. Podstawe prawna wykluczenia i
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odrzucenia oferty stanowi art. 24 ust. 2 pkt 4 i ust 4 Prawo zamowien publicznych
(Dz.U.2013.907 j.t.).

Zamawiajgcy pismem z dnia 30 kwietma 2014r. wzywal Wykonawce do uzupehinia

oferty w zakresie:

1) Wykazu robdt budowlanych wykonanych w okresie ostatnich pigciu lat przed
uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest
krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju i wartodci, daty i
miejsca wykonania wraz z podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca
wykonania oraz z zalgczeniem dowodow okreslajgeych zakres prac, wskazujgcych
czy roboty te zostaly wykonane w sposob nalezyty oraz wskazujacych, czy zostaty
wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzone. Z
tresci zalgcznika nr 6 do oferty wynika, iz Wykonawca wykazal jedng robote
budowlana . Powyzsze jest niezgodne z zapisem SIWZ, punkt 5.1.1.

2) pisemnego zobowigzania podmiotéw do oddania Wykonawcy do dyspozycji
niezbgdnych zasobdw na okres wykorzystania ich przy wykonaniu zamowienia. Z
tresci zalgeznika nr 7 do oferty wynika, ze wykonawca w trakcie realizacji
zamowienia bedzie korzystal z zasobéw innych podmiotéw w zakresie osoby
zdolnej do realizacji zaméwienia pelnigcej funkcje kierownika budowy. Powyzsze
jest niezgodne z SIWZ pkt 5.2.

Wykonawea nie uzupelnil oferty w wyznaczonym terminie t. j. do dnia 05.05.2014 do

godz. 17.00. ‘ ‘ ' '

W zwiazku z powyzszym: :

- na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP Zamawiajacy wyklucza Wykonawece,

poniewaz nie wykazal spelnienia warunkéw udziatlu w postepowaniu. Zgodnie z art. 24 ust 4
oferte wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucons. '

Umowa z wybranym Wykonawca zostanie zawarta w terminie zgodnym z art. 94 ust.
1 pkt. 2 ustawy PZP. A

Na podstawie art. 27 ust, 2 ustawy PZP prosze o niezwloczne potwierdzenie faktu
otrzymania niniejszego pisma faksem lub e-mailem.

Otrzymuija: '
.  Kompleksowe Roboty Ziemne i Ogélnobudowlane
Michat Smektala ul. Gen. Tadeusza Kutrzeby 18
64-115 Swieciechowa

2. MARBRUK Marcin Widniewski J } T
Rusinow 12 B T /e
66-200 Swieboadzin Ryszaty Skonieczek

3. BAFLAST Robert Banicki
Olobok, ul. Wojciechowskiego 70 B/2
66-213 Skape

4. Przedsiebiorstwo Drogowo — Budowlane ,, SPIDBUD™ Daria Krawczyk
Tloki I, Wolsztyn

5. PPHUPACHOLAK, Bobowicko

ul. Palacowa-7, 66-300 Miedzyrzecz
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6. ,MARTEX" Marcin Kancelarczyk,
Os. Kasztelanskie 13 A/d, 66-300 Miedzyrzecz
7. ala



