Whioski o wyjasnienie tresci SWZ dla zamdwienia publicznego pn.: ,Przebudowa drogi gminnej
w m. Boryszyn Etap II”

1. Dotyczy § 1 ust. 3 Zatacznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem , Wykonawca
zobowiagzuje sie do wykonania przedmiotu umowy zgodnie i w zakresie opisanym w
dokumentach wskazanych w § 1 pkt. 2 oraz zasadami wiedzy technicznej i sztuki budowlanej,
obowiazujgcymi przepisami i polskimi normami, w technologii i z materiatéw zgodnych z
wymogami SWZ wraz z zatacznikami, a takze do oddania przedmiotu niniejszej umowy
Zamawiajgcemu w terminie w niej uzgodnionym.” Prosze wyjasni¢, jak Wykonawca ma
rozumie¢ obowigzek wykonania przedmiotu umowy ,zgodnie ze sztukg budowlang”, w tym
wyczerpujgco wymieni¢ wszystkie zasady sztuki budowlanej, ktére bedg miaty zastosowanie
przy realizacji przedmiotowego zaméwienia publicznego. Wykonawca wskazuje w tym
kontekscie, ze sam zamawiajacy —w § 1 ust. 3 Projektu umowy — uzyt ww. okreslenia piszac o
tzw. ,sztuce budowlanej”. Przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z
2020 r. poz. 1333}, moéwig o wykonywaniu robdt zgodnie z zasadami wiedzy technicznej,
natomiast nie méwig o ,sztuce budowlanej” —z tego wzgledu wykonawca wnosi 0 wyjasnienie,
co zamawiajacy rozumie przez ,sztuke budowlang”.

2. 8§ 1 ust. 4 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem , Wykonawca oswiadcza,
ze zapoznat sie z przedmiotem zaméwienia, dokumentacjg projektowa, opisem przedmiotu
zamoOwienia oraz Specyfikacja Warunkéw Zamdwienia i nie zglasza zadnych zastrzezen
dotyczacych zakresu prac oraz warunkéw lokalizacyjnych prowadzenia robét. Wykonawca
oswiadcza réwniez, ze dokonat wizji lokalnej i znany jest mu stan techniczny istniejgcych
obiektéw budowlanych bedacych czescig realizacji przedmiotu zamdwienia i nie wnosi w tym
zakresie zadnych zastrzezen.” Prosimy o wykreslenie wskazanego zapisu

3. § 2 ust. 1i2 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanymi przepisami ,Zamawiajacy nie
zastrzega obowigzku wykonania prac zwigzanych z montazem konstrukcji stalowej budynku
przez gtéwnego Wykonawce. W pozostatym zakresie wykonawca moze powierzy¢ wykonanie
czesci zamdwienia Podwykonawcom. Zgodnie z ofertg, Wykonawca moze powierzy¢
podwykonawcy wykonanie nastepujgcego zakresu robot budowlanych: prac niezwigzanych z
wykonaniem konstrukcji stalowej, zastrzezonych do wykonania przez gtéwnego Wykonawce”.
Prosimy o wyjasnienie:

A} o jakich dokfadnie pracach zwigzanych z montazem konstrukgji stalowej budynku jest mowa
we wskazanym przepisie ? Prosimy o wyjasnienie i wskazanie doktadnego opisu i zakresu
wskazanych prac.

B) prosimy o wyjasnienie sprzecznosci, gdyz wskazane przepisy sg rozbiezne co do mozliwosci
powierzenia wykonania montazu konstrukcji stalowej budynku podwykonawcy. Prosimy o
jednoznaczne wskazanie czy wykonawca bedzie mogt powierzy¢ podwykonawcy prace
zwigzane z montazem konstrukcji stalowej budynku.

4. § 4 ust. 2 Zalgcznika nr 5 do SWZ: Wykonawca zastosuje przy realizacji przedmiotu umowy
materiaty pierwszej klasy/jakosci (potwierdzone atestem), zgodnie z normatywami,
wytycznymi i wymaganiami stosownie do Polskich Norm, normatywoéw resortowych i
branzowych, wytycznych inwestora

5. § 5 ust. 3 Zatacznika nr 5 do SWZ: Wynagrodzenie o ktérym mowa w ust. 1 obejmuje w
szczegolnosci:

- wszelkie koszty zwigzane z realizacjg robdt, a wynikajgce z SWZ, w tym ryzyko Wykonawcy

z tytutu oszacowania wszelkich kosztéow zwigzanych z realizacjg przedmiotu umowy, a takze
oddziatywan innych czynnikoéw majgcych lub mogacych mie¢ wptyw na koszty,

- koszty zakupu i dostarczenia materiatow koniecznych do realizacji robdét,



- wszelkie pozostate koszty zwigzane z wykonywaniem Umowy, a wynikajace z SWZ,

- koszty wynikajgce z innych czynnikdw majacych lub mogacych mie¢ wptyw na koszty
wynagrodzenia Wykonawcy. Prosimy o usuniecie wskazanego zapisu. Wykonawca nie ma
mozliwosci oszacowania wszelkich kosztow, o ktérych jest mowa we wskazanym przepisie,
ktére ma obejmowac cena. Wyrok Krajowej lzby Odwotawczejz 03 pazdziernika 2012 roku ws.
KIO 2015/12 wskazuje, ze : "W granicach kosztéw obcigzajacych wykonawce w zwigzku z
wykonaniem umowy powinny miescic sie koszty od wykonawcy zalezne i wynikajgce z przyczyn
od niego zaleznych. Nie moze natomiast obejmowac cena kosztéw, ktére nie mieszczg w
granicach opisu przedmiotu zamoéwienia, a powstatych w toku realizacji robét budowlanych i
wynikajgcych z koniecznosci udzielenia zamoéwienn dodatkowych lub uzupetniajgcych.
Wykonawca wskazuje ponadto, iz zasada swobody umdw w inwestycjach publicznych jest
ograniczona m.in. obowigzkiem zamawiajgcego dokonania opisu przedmiotu zamowienia
pozwalajgcego wykonawcy na kalkulacje wszystkich ryzyk. Zamawiajgcy ma obowigzek takiego
opracowania dokumentacji przetargowej, aby wykonawca nie byt obcigzany konsekwencjami
nienalezytego sporzgdzenia opisu przedmiotu zamowienia. Zgodnie z orzecznictwem KIO (wyr.
KIO z 15.02.2018 r., KIO 173/18) nie mozna akceptowac przerzucanie nadmiernego ryzyka na
wykonawce zamoOwien publicznych, a zwtaszcza Wykonawcy nie moze obcigza¢ ryzyko
nieprzewidzenia rozmiaru prac czy ich kosztow bedace wynikiem opisu przedmiotu
zamodwienia naruszajgcego art. 99 ustawy Pzp.

§ 5 ust. 4 i 5 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Wynagrodzenie
ryczattowe bedzie niezmienne przez caty czas realizacji robot i Wykonawca nie moze zgdaé
podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia Umowy nie mozna bylo
przewidzieé¢ rozmiaru lub kosztdw prac, z zastrzezeniem ust. 5. Wynagrodzenie ryczattowe
pokrywa wszelkie koszty niezbedne do realizacji Inwestycji.” Prosimy o wyjasnienie
sprzecznosci, gdyz w Umowie Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ podwyzszenia
wynagrodzenia umownego i jego zmiany m.in. w przypadku waloryzacji oraz wystapienia robot
dodatkowych. Prosimy o potwierdzenie, ze wskazane zapisy nie uniemozliwiajg dokonania
zmian przewidzianych w umowie i przepisach pzp w zakresie podwyzszenia wynagrodzenia
umownego wykonawcy, w przypadkach tam przewidzianych.

§ 5 ust. 6 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Wykonawca zapewnia
finansowanie Inwestycji w czesci niepokrytej udziatem wlasnym Zamawiajgcego wynikajgcym
z zapisOw Promesy z Rzagdowego Funduszu Polski tad: Programu Inwestycji Strategicznych, na
czas poprzedzajacy wyptate/wyptaty z Promesy(...)”. Prosimy o udostepnienie przez
Zamawiajgcego Promesy oraz o wskazanie ile wynosi wktad wtasny Zamawiajgcego dla
niniejszego zadania.

§ 5 ust. 8 Zatacznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem , W przypadku wystgpienia
robot dodatkowych, o ktérych mowa w art. 455 ust 1 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, Zamawiajacy kazdorazowo rozpatrzy mozliwos¢ zlecenia wykonania robodt
dodatkowych temu samemu Wykonawcy. Wykonawca nie moze zgda¢ od Zamawiajgcego
wynagrodzenia, jesli wykonat prace dodatkowe bez zawarcia stosownego aneksu do niniejszej
umowy.” Prosimy o wykreslenie zdania ostatniego wskazanego przepisu jako zmierzajgcego
do obejécia przepisow prawa, w tym przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, a w
konsekwencji skutkujgcego jego niewaznoscia zgodnie z przepisami Kodeksu Cywilnego.

§ 6 ust. 1 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Rozliczenia czesciowe za
zrealizowane roboty budowlane bedg sie odbywaty na podstawie prawidtowo wystawionej
faktury VAT, wystawionej w oparciu o potwierdzony przez Inspektora nadzoru i
Zamawiajgcego protokotu odbioru robét czesciowych lub koncowych - bez uwag — zgodnych z
zatwierdzonym harmonogramem rzeczowo-finansowym.” Wnosimy o wykreslenie stowa ,bez
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uwag” w odniesieniu do protokotu odbioru wykonanych robdt. Orzecznictwo i doktryna stojg
na stanowisku, ze strony umowy o roboty budowlane nie moga uzaleznia¢ wyptaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek w zakresie wykonanych
rob6t budowalnych (tak m.in. SN w wyroku z dnia 22.06.2007 r. sygn. akt. V CSK 99/07).
Niedopuszczalne jest réwniez uznanie dzieta/rob6t za wykonane, tylko w przypadku
wystgpienia stanu bezusterkowosci. Przedmiotowy poglad dominuje w orzecznictwie sadédw
powszechnych. Przyktadowo wskazujemy wyrok SA w Szczecinie z dnia 26.04.2017 r. sygn. akt
I ACa 1008/16, gdzie Sad stwierdzit: ,Z niewykonaniem zobowigzania z umowy o roboty
budowlane (umowy o dzieto) mamy do czynienia wowczas, gdy roboty budowlane nie zostaty
wykonane w ogéle bad? gdy wada jest tego rodzaju, ze uniemozliwia normalne wykorzystanie
rezultatu robét lub odbiera im cechy wyraznie oznaczone w umowie istotnie zmniejszajac ich
warto$¢”. Podobnie SA w Warszawie, w wyroku z dnia 03.08.2017 r. sygn. akt | ACa 689/16:
»W sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakoriczenie robdt budowlanych i brak jest wad istotnych,
zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. W protokole z tej czynnosci, stanowigcym
pokwitowanie spetnienia $wiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron, niezbedne jest
zawarcie ustalen co do jakosci wykonanych robét, w tym ewentualnego wykazu wszystkich
ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub o$wiadczeniem inwestora o wyborze innego
uprawnienia przystugujgcego mu z tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione
przy odbiorze. Odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone
wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie nadawat do uzytkowania”. Wnosimy o
uznanie za moment wykonania przedmiotu umowy, dzien zgtoszenia robét do odbioru przez
Wykonawce, potwierdzonego przez przedstawiciela zamawiajgcego.

§ 6 ust. 3 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem , Naleznosci Wykonawcy
beda regulowane w terminie do 35 dni od daty otrzymania prawidlowo wystawionej faktury
wraz z wszelkimi dokumentami o ktérych mowa w § 6 ust 1 i ust 3 Umowy, w formie przelewu
z konta Zamawiajgcego.” W zwigzku z terminem ptatnosci na rzecz Wykonawcy, ktéry wynosi
35 dni, podnosimy, iz termin pfatnosci ktéry przekracza 30 dni, w oparciu o Ustawe o
przeciwdziataniu nadmiernym opdéznieniu w transakcjach handlowych, uprawnia Wykonawce
do naliczenia Zamawiajagcemu odsetek za opdznienie. Majgc to na wzgledzie wnosimy o
skrdcenie terminu ptatnosci do 30 dni. Jednocze$nie wskazujemy, ze Uchwata Rady Ministrow
nr 84 z dnia 01.07.2021 r. nie stanowi lex specialis wobec ww. Ustawy, a akt nizszego rzedu nie
moze uchyla¢ aktu wyzszego rzedu.

§ 6 ust. 4 Zatacznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Wykonawca zobowigzany
jest do skfadania Zamawiajagcemu, wraz z kazda fakturg, pisemnego potwierdzenia przez
podwykonawce, a takze dalszego podwykonawce, ktdrego wierzytelnos¢ jest czescia sktadowq
wystawionej faktury VAT, o otrzymaniu przez tego podwykonawce, a takze dalszego
podwykonawce, zaptaty catosci wynagrodzenia jakie przystugiwato im za wykonane w ramach
zaméwienia zadania w terminie. Potwierdzenie musi zawiera¢ wskazanie umoéw, na
podstawie, ktdrych dane zadanie zostato wykonane, zakres robdt i zestawienie wynagrodzen,
ktore byly nalezne podwykonawcy z tej faktury. Kazdorazowo do oswiadczenia, o ktorym
mowa wyzej, halezy rowniez dotgczy¢ dowdd zaptaty.” Prosimy o wyjasnienie czy w razie braku
zfozenia przez podwykonawece albo dalszego podwykonawce o$wiadczenia, o ktérym mowa w
tym przepisie, zamawiajacy uzna za wystarczajace (dla potwierdzenie, ze podwykonawca badz
dalszy podwykonawca otrzymat petne wynagrodzenie) przedstawienie kopii faktur badz
rachunkow oraz potwierdzen ich zaptaty przez wykonawce bgdz podwykonawce?

§ 7 ust. 6 pkt 5) w zw. § 3. ust. 1 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Prosimy o wyjasnienie jakie doktadnie
»pozostate dokumenty” {w szczegdlnosci autoryzacje i deklaracje zgodnosci producenta
potwierdzajace nalezyte wykonanie przedmiotu zamdwienia oraz dokument potwierdzajacy
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oddanie obiektu do uzytkowania) wykonawca jest zobowigzany przediozy¢ do odbioru?
Prosimy réwniez o wyjasnienie czy zamawiajacy wymaga uzyskania ostatecznej decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie w terminie realizacji wskazanym w & 3 ust. 1? Prosimy o
wytaczenie z terminu realizacji czasu niezbednego do uzyskania pozwolenia na uzytkowanie.
Uzyskanie ewentualnego pozwolenia na uzytkowanie uzaleznione jest bowiem od dziatania
organéw administracji publicznej, za ktérego to dziatania lub zaniechania Wykonawca nie
ponaosi zadnej odpowiedzialnosci. Prosimy réwniez o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie
ponosit zadnej odpowiedzialnosci w szczegdlnosci poprzez obowigzek zaptaty kar umownych
w sytuacji, gdy pomimo faktycznego zakoriczenia wykonania wszystkich robét w terminie
wskazanym w § 3 ust. 1 i ztozenia w tym terminie stosownego wniosku do odpowiedniego
organu nie zostanie wydane odpowiednie pozwolenie na uzytkowanie.

§ 7 ust. 7 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Zamawiajacy
zobowigzany jest do dokonania lub odmowy dokonania odbioru koricowego, w terminie 7 dni
od dnia rozpoczecia tego odbioru.” Prosimy o wyjasnienie w jakim terminie, liczac od
otrzymania zgtoszenia o gotowosci robét do odbioru, Zamawiajacy przystapi do odbioru
koncowego robot?

§ 7 ust. 8 Zatacznika nr 5 do SWZ: Zgodnie z brzmieniem wskazanego przepisu , W przypadku
stwierdzenia podczas procedury odbioru wad, niezgodnosci lub btedéw, odbidr zostanie
przerwany, a Wykonawca usunie wszelkie wady i niezgodnosci lub btedy na wiasny koszt w
terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego, a nastepnie niezwtocznie ponownie przystapi do
procedury odbioru. Czas pomiedzy dniem przerwania odbioru, a dniem faktycznego
dokonania odbioru bez wad, niezgodnosci i bteddw traktuje sie jako zwtoke Wykonawcy, jesli
nastgpi przekroczenie wyznaczonych terminéw okreslonych w § 3 ust. 1”. Prosimy o
wykreslenie wskazanego zapisu. Prosze wskaza¢ ustawowg podstawe uprawnienia
zamawiajacego do odmowy dokonania odbioru lub jego przerwania w przypadku stwierdzenia
wad nadajgcych sie do usuniecia. Wykonawca przypomina w tym kontekscie, ze — w mysl
ustawy oraz orzecznictwa — dokonanie odbioru i zaptata wynagrodzenia sg podstawowymi
obowigzkami zamawiajgcego, od ktoérych nie mozina sie uchyla¢ nawet w przypadku
stwierdzenia wad przedmiotu umowy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 27
pazdziernika 2017 roku ws. | ACa 321/17, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 06
wrzeénia 2016 roku ws. V ACa 935/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 31 sierpnia
2016 roku ws. | ACa 282/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 24 maja 2016 roku ws. |
ACa 1094/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 28 stycznia 2016 roku ws. | ACa 253/15,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 28 stycznia 2014 roku ws. | ACa 1447/13, wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z 18 pazdziernika 2012 roku ws. | ACa 1046/12, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 24 lutego 2012 roku ws. V ACa 198/12, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 13 kwietnia 2011 roku ws. VI ACa 1200/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z 17 grudnia 2009 roku ws. | ACa 874/09, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z 22
czerwca 2007 roku ws. V CSK 99/07). Wykonawca wskazuje, ze odmowa dokonania odbioru
przedmiotu umowy przez zamawiajgcego z powodu wad jak réwniez uchylanie sie od
dokonania zaptaty i odbioru z ww. przyczyn jest postepowaniem nieuprawnionym, nie
podlegajgcym usankcjonowaniu za pomocg umowy oraz narazajgcym zamawiajgcego m.in. na
ryzyko jednostronnego odbioru przez wykonawce. Prosimy o potwierdzenie, ze wskazany
przepis dotyczy wytacznie sytuacji istnienia wad istotnych.

§ 9 ust. 5 Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem ,Jezeli Wykonawca nie
usunie wad w terminie 14 dni od daty wyznaczonej przez Zamawiajgcego na ich usuniecie w
ramach rekojmi/gwarancji, to Zamawiajacy moze zleci¢ usuniecie wad stronie trzeciej na koszt
i niebezpieczenstwo Wykonawcy. W tym przypadku koszty usuwania wad beda pokrywane w
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pierwszej kolejnosci z zatrzymanej kwoty bedacej zabezpieczeniem nalezytego wykonania
umowy.” Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy zgodzi sie na dodanie zapisu ,Przed
zleceniem osobie trzeciej wykonania zastepczego, Zamawiajacy wezwie Wykonawce do
zfozenia wyjasnien w zakresie usuniecia wad i wyznaczy mu odpowiedni dodatkowy termin
usuniecia nieprawidtowosci. Jezeli termin ten nie zostanie przez Wykonawce dotrzymany,
badz Wykonawca nie podejmie dziatan wskazanych przez Zamawiajacego, wolwczas
Zamawiajgcy moze skorzystaé z prawa do wykonania zastepczego opisanego w niniejszym
ustepie.” Wykonawca wskazuje, ze w praktyce w przypadkach zastrzegania w umowach daleko
idacych srodkdw takich jak prawo do wykonania zastepczego, standardem jest stosowanie tak
zwanych postanowien prolongacyjnych dajgcych drugiej stronie stosunku zobowigzaniowego
dodatkowej szansy, czasu na wykonanie danego obowigzku lub naprawienie zaistniatej
sytuacji.

§ 10 ust. 12 ora § 10 ust. 3 lit. a-f Zatacznika nr 5 do SWZ: Prosimy o obnizenie wskazanych
kar umownych o potowe jako wygérowanych. Wskazujemy, ze Zamawiajacy nie powinien tak
ksztattowaé przepisébw umownych, aby naduzywaé¢ $rodka motywujgcego wykonawce,
bowiem jak stwierdzita KIO w wyroku z dnia 19 lutego 2010 r., sygn. akt: 1839/09: Z karg razgco
wygorowang mamy do czynienia, gdy jej wysokos¢ przekracza granice motywacji wykonawcy
do realizacji zamdéwienia i stanowi przyczynek dla zamawiajagcego do wzbogacenia sie. W
doktrynie prawa zamodwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej lzby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych dominuje poglad, ze ustanawianie
przez Zamawiajacego w umowie razgco wysokich kar umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie
za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji , ktére moze by¢ uzasadniong podstawa
do Zzadania uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego z uwagi, iz
postepowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajgcqg zawarcie waznej umowy w sprawie
zamdwienia publicznego. Stanowisko powyisze znajduje potwierdzenie m.in. wyroku Krajowe;j
Izby Odwotawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15.

§ 12 ust. 8 pkt 2) Zatgcznika nr 5 do SWZ: ,,Wykonawcy przystuguje prawo odstapienia od
umowy, jezeli Zamawiajgcy: odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru robot
lub podpisania protokotu odbioru.” Wobec brzmienia art. 395 § 1 Kc prosze uzupetni¢ § 12 ust.
8 pkt 2) Projektu umowy oznaczajac w nim termin, w ktérym Wykonawca bedzie uprawniony
do odstgpienia od umowy. Wykonawca przypomina w powyzszym kontekscie, ze brak
wskazania terminu, w ciggu ktdrego mozna skorzysta¢ z prawa odstapienia, stosownie do
tresci art. 58 3 K.c. — powoduje niewaznos¢ zastrzezenia prawa odstgpienia. Ponadto, art. 395
§ 1 Kc, okreslajacy istotne elementy kontraktowego prawa odstgpienia ma charakter iuris
cogentis, a ustawodawca zakazat za jego pomocg zastrzegania w umowach bezterminowego
prawa do odstgpienia.

§ 14 ust. 1 pkt 5) Zatgcznika nr 5 do SWZ: Zgodnie ze wskazanym przepisem mozliwa jest
zmiana umowy w zakresie wynagrodzenia umownego w przypadku ,zmiany ceny materiatéw
lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zamowienia. Poziom zmiany ceny materiatow lub kosztow
zwigzanych z realizacja zamdwienia uprawniajgcy Strony Umowy do zadania zmiany
wynagrodzenia ustala sie na 15 % w stosunku do poziomu cen tych samych materiatéw lub
kosztow z dnia sktadania ofert. Poczatkowy termin ustalenia zmiany wynagrodzenia ustala sie
na dzien zaistnienia przestanki w postaci wzrostu wynagrodzenia ceny materiatéw lub kosztow
zwigzanych z realizacja zamdwienia o 15 %.” Prosimy o zmiane zapisow umownych
dotyczacych waloryzacji, gdyz wysokie wskazniki uruchamiajgce mechanizm waloryzacji
powodujg, ze w nawet w przypadku zauwazalnego wzrostu kosztow realizacji, wykonawca nie
bedzie miat prawa do waloryzacji wynagrodzenia. Sprzeczne z przepisami prawa zamodwien
publicznych sg przypadki formutowania klauzul, ktére majg charakter iluzoryczny i stanowia



wyraz wylacznie pozornego spetnienie obowigzku ustawowego. W rzeczywistosci takie
postanowienia w $wietle przepiséw ogdlnych nalezy traktowa¢ jako niewazne, gdyz zmierzajg
one do obejscia prawa.
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Podstawa prawna: Inna
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Tres¢ wiadomosci

W odpowiedzi na zapytania: Ad. 1 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zmian do umowy Ad. 2 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zadanych
zmian Ad.3 Zamawiajacy zmienia § 2 ust. 1 i 2 nadajgc im nastgpujace brzmienie:” 1.Zamawiajacy zastrzega obowigzek wykonania prac
zwigzanych z wykonaniem nawierzchni przez gtéwnego Wykonawce. W pozostatym zakresie wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czesci
zamoéwienia Podwykonawcom. 2.Zgodnie z oferta, Wykonawca moze powierzy¢ podwykonawcy wykonanie nastepujgcego zakresu robdt
budowlanych: ................. " Ad.4 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zadanych zmian. Ad.5 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zgdanych
zmian wskazujac, ze opis przedmiotu zamdwienia sporzadzit w sposéb prawidtowy i pozwala on na oszacowanie ryzyk wptywajacych na
wynagrodzenie wykonawcy. Zamawiajacy nie widzi w tym przypadku zagrozenia dotyczacego nie przewidzianego zakresu prac czy innych
kosztéw bedacych wynikiem opisu przedmiotu zamdéwienia naruszajacego art. 99 ustawy Pzp. Ad.6 Potwierdzamy, ze zapisy o ktérych mowa w § 5
ust. 4 i 5 nie sg wzajemnie sprzeczne, a w przypadku ziszczenia sie okreélonych przestanek umownych istnieje mozliwos¢ podwyzszenia
wynagrodzenia. Ad.7 Zamawiajacy udostepnia treé¢ promesy wstepnej jako dokument stanowiacy zatacznik do odpowiedzi. Ad.8 Zamawiajacy
odmawia wprowadzenia zadanych zmian. Ad.9 Zamawiajagcy odmawia wprowadzenia Zzadanych zmian. Ad.10 Zamawiajacy odmawia
wprowadzenia zadanych zmian, wskazujac, Zze zwigzany jest w tym zakresie warunkami ptatnosci Rzadowego Funduszu Polski tad: Program
Inwestycji Strategicznych Ad.11 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zadanych zmian. Ad.12 Jest wskazane, ze pojecie pozostatych dokumentéw
odnosi sie do autoryzacji, deklaracji zgodnosci potwierdzajgce nalezyte wykonanie zamodwienia w zakresie jakosci uzytych materiatéw.
Zamawiajacy zmienia §7 ust.6 pkt. 5 w ten sposdb, Zze: " po stowach oraz dokument potwierdzajacy oddanie obiektu do uzytkowania dodaje sig
stowa - w przypadku, gdy jest cn wymagany przepisami prawa." Ad.13 Zamawiajacy niezwlocznie przystepuje do odbioru koncowego robét Ad.14
Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zadanych zmian. Ad.15 Zamawiajacy odmawia wprowadzenia zgdanych zmian. Ad.16 Zamawiajacy
odmawia wprowadzenia zgdanych zmian. Ad.17 Zamawiajacy zmienia § 12 ust. 2 pkt.2 w ten sposéb, ze: "w pkt. 2 po stowach " lub podpisania
protokotu odbioru" dodaje sie stowa "w terminie 14 dni od dnia uptywu terminu, o ktérym mowa w § 7 ust.7" Ad.18 Zamawiajacy odmawia
wprowadzenia zagdanych zmian.
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